Formation didactique de la discipline enseignée : langues étrangères 
(romanes, germaniques)
Critères rédigés par l’IFC des évaluations écrite et orale
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IFC : critères d’évaluation p1
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prioritaire) 2.3. L’analyse débouche sur des
pistes d’amélioration

En lien avec [Ianalyse, des pistes
d’amélioration du dispositif sont proposées.

3. Réponses aux_questions, lors de Ia

discussion

(prioritaire) 3.1. Adéquation et pertinence des
réponses aux questions posées

4. Présentation formelle (au moins 2 critéres
sur 3 doivent étre jugés satisfaisants)

4.1. Communication verbale

4.2. Communication non verbale

4.3. Qualité de I"exposé

Expression claire et correcte.
Elocution, articulation, débit,
Le vocabulaire adéquat est utili:

Position

Utilisation de I'espace
Regard

Attitude générale

Exposé préparé
Exposé clair et précis
Respect du temps imparti
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Epreuve écrite

Critéres

Indicateurs

1. Présentation formelle

1.1. Le dossier est complet

1.2. La langue est correcte

1.3. Les consignes formelles sont respeciées

1.4. Les références sont mentionnées.

11 comprend une page de garde, une table des
matiéres, une présentation et une analyse
réflexive d’un dispositif. une conclusion, une
bibliographie et des annexes.

Expression claire et correcte.
Orthographe correcte.

Travail dactylographié, paginé et relié.
Maximum 10 pages.

Maximum 15 pages d’annexes.

Les différentes parties du travail sont
structurées, numérotées et hiérarchisées.

Les documents de référence utilisés ainsi que
les outils théoriques exploités sont clairement
identifiés grace & des renvois en notes de bas
de page.

Les références utilisées sont reprises dans une
bibliographic.

2. Présentation du dispositif

prioritaire) 2.1. La présentation du dispositif
est compléte, structurée et objective.

La présentation fait état du contexte de la mise
en ceuvre du dispositif, enjeux, etc.; des
finalités, compétences et objectifs visés ; des





image2.png
prioritaire) 2.2. Le dispositif est congu sur la

base des référentiels de compétences et des
référentiels d’évaluation (lorsque, pour une
discipline, il wexiste pas de référentiel commun, le
dispositif est congu sur la base des éléments du décret
missions)

(prioritaire) 2.3. Le dispositif s appuie sur des
obscrvations du jeunc adolescent dans ses
apprentissages

(prioritaire) 2.4. Le dispositif propose des
démarches et des outils d’(auto-)évaluation
formative et/ou certificative ainsi que des
pistes de remédiation

(prioritaire) 2.5. Le dispositif prend en
compte la dimension conceptuelle des
apprentissages

modalités didactiques (choix pédagogiques ct
didactiques,  activités  d’apprentissages,
démarches méthodologiques, évaluations des
apprentissages, eic.).

Cette présentation est structurée

Le dispositif est conforme aux référentiels.
Le dispositif est pertinent par rapport aux
référentiels et a une progression des
apprentissages.

Le dispositif propose des pratiques pertinentes
d’enseignement différenci¢ et des démarches
de pratique réflexive (de la part de I’éléve).

Les outils d’évaluation sont construits en
référence aux outils de la COE.

Les démarches d’évaluation et
¢évaluation sont pertinentes.

Des pistes didactiques sont proposées suite
aux évaluations.

Des dispositifs de communication pertinents
sont proposés par rapport a I’évaluation.

d’auto-

Le dispositif identifie les sauts conceptuels
d’apprentissage.
Le dispositif s’insére dans une continuité
pédagogique favorisant les  accrochages
conceptuels.
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3. Analyse du dispositif

3.0, Lanalyse réflexive s'appuic sur des
concepts, modeles et outils théoriques

(prioritaire) 3.2. L’analyse est approfondie et
nuancée

Des liens avec les grilles de lecture théoriques
issues de la formation sont clairement établis.
Les outils théoriques sont utilisés a bon
escient et donnent sens  la pratique.

L'analyse porte sur des aspects-clés du
dispositif en lien avec les objectifs spécifiques
de la formation.

L’analyse utilise les références comme des
outils de lecture et le candidat fait preuve de
distance critique par rapport aux outils
utilisés.

En lien avec I'analyse réflexive, des pistes
d’amélioration du dispositif sont proposées.
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Epreuve orale

Critéres

Indicateurs

1. Présentation du dispositif

prioritaire) La présentation du dispositif est
pertinente et structurée.

Une présentation pertinente fait état :

- du contexte de la mise en ceuvre du
dispositif, enjeux, etc. ;

- des finalités, compétences et objectifs
visés ;

- des modalités didactiques (choix
pédagogiques et didactiques, activités
dapprentissages, démarches
méthodologiques, ~ évaluations des
apprentissages, efc.).

Cette présentation est structurée

2. Analyse du
uestion d’aj

positif (exemples de
rofondissement

(prioritaire) 2.1. L’analyse s’appuic sur des
concepts, modéles et outils théoriques

(prioritaire) 2.2. L’analyse est approfondic et
nuancée

Des liens avec les grilles de lecture théoriques
issues de la formation sont clairement établis.
Les outils théoriques sont utilisés & bon
escient et donnent sens 4 la pratique.

L'analyse porte sur des aspects-clés du
dispositif en lien avec les objectifs spécifiques
de la formation.

L’analyse utilise les références comme des
outils de lecture et le candidat fait preuve de
distance critique par rapport aux outils
utilisés.






